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KULTURA ETA HIZKUNTZA DEPARTAMENTO DE CULTURA Y
POLITIKA SAILA POLITICA LINGUISTICA

Kirol Justiziako Euskal Batzordea Comité Vasco de Justicia Deportiva

ACUERDO DEL COMITE VASCO DE JUSTICIA DEPORTIVA POR EL QUE SE
ESTIMA PARCIALMENTE EL RECURSO INTERPUESTO POR _
RESOLUCION DE 8 DE ENERO DE 2024, DEL COMITE AUTONOMICO DE
APELACION DE LA FEDERACION VASCA DE PATINAJE.

Expediente n°® 6/2024

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Mediante escrito fechado el 15 de noviembre de 2023 y firmado,
entre otras, por la Presidenta del Club de Patinaje Artistico Irrishizi Bilbao,
dirigido a la Federacion Vasca de Patinaje (en adelante, FVP), se pusieron en
conocimiento de dicha institucion determinados hechos que, seglin se cita
textualmente en el documento, “reflejan la dificil convivencia con los/as

responsables de los Clubes Epa Ugao e Ibase Patinaje Artistico”.

A continuacion, relatan diversos hechos, transcurridos a lo largo del afio
2023, con el denominador comun de tratarse de ofensas verbales, gestuales o a
través de redes sociales, tanto a deportistas menores de edad de otros clubes
como a sus entrenadores/as, extendiendo bulos injustificados en el colectivo de
patinadores/as y sus familias y poniendo en duda la profesionalidad de la FVP y

la imparcialidad de los jueces/as.

Es por ello que se solicita en el citado escrito “medidas ejemplares contra

osfa tecricos N v IS <s-orscbies

deportivos de los Clubes Epa Ugao e Ibase Patinaje Artistico”.
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Segundo.- EI Comité Autonémico de Competicion y Disciplina Deportiva
de la Federacion Vasca de Patinaje dictd, fechada el 17 de noviembre y firmada
el 22 de noviembre de 2023, una propuesta de sancidn de suspension de seis
meses a don | I o -
comision de una falta grave del art. 30.c) y e) del Reglamento de Régimen
Juridico Disciplinario de la Federacion Vasca de Patinaje, ofreciéndoles de
manera simultdnea un plazo de alegaciones de diez dias habiles y la posibilidad
de recurrir ante el Comité Autonémico de Apelacion de la FVP en el mismo plazo.

Tercero - [ v I

presentaron escrito solicitando vista y copia del expediente completo, y
posteriormente presentaron un escrito de alegaciones, dirigido al Comité de
Disciplina de la Federacion Vasca de Patinaje, solicitando “declarar nula la
propuesta de sancion, revocandola y dejandola sin efecto, reservandonos el

derecho de proposicién de prueba si fuera necesario”.

Cuarto.- El Comité de Disciplina de la Federacion Vasca de Patinaje dicto,
el 12 de diciembre de 2023, fallo acordando “sancionar a los entrenadores -
I D - U sancion federativa
de suspensién de 6 meses, en virtud del art. 30.c) y €) en relacion al art. 36 del

Reglamento de Régimen Juridico Disciplinario” de la FVP.

Quinto.- Conira el citado fallo, I v I

I intcrousieron, el 28 de diciembre de 2023, un recurso ante el

Comité Autonomico de Apelacion de la FVP.

Dicho recurso obtuvo respuesta desestimatoria mediante Resolucion de 8
de enero de 2024, del Comité Autondmico de Apelacion de la FVP, confirmando
el fallo recurrido.
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Sexto.- Contra la anterior resolucion, ||| [ G ' R
I icrpusieron, el 29 de enero de 2024, un recurso ante

el Comité Vasco de Justicia Deportiva, a través de un correo electrénico (e-mail)
dirigido a este Comité Vasco de Justicia Deportiva.

Desde el Comité Vasco de Justicia Deportiva se contesto, el dia siguiente,
30 de enero de 2024, a la misma direccion electrénica remitente del citado correo
electrénico, informando que “el recurso debe presentarse de forma telematica a

través del procedimiento especifico del registro”.

Séptimo.- El Comité Autondémico de Apelacion de la FVP emitio, el 12 de
febrero de 2024, una resolucion dando por transcurrido el plazo de recurso contra
la Resolucion de 8 de enero de 2024, sin que el mismo se haya interpuesto, y
acordando “declarar firme la resolucion dictada” y la ejecucion de la sancién

impuesta “a partir del dia siguiente a la notificacion del presente escrito".

Octavo.- Tras conversacion telefonica entre ||| GG v <

Comité Vasco de Justicia Deportiva, en la que el primero manifesté no haber
recibido el e-mail enviado por dicho 6rgano y citado en el parrafo segundo del
antecedente de hecho sexto, el Comité Vasco de Justicia Deportiva volvié a

enviar el mismo correo electronico.

£l 14 de febrero de 2024, [ I
I oescntaron por via electrénica, ante el Comité Vasco de
Justicia Deportiva, el mismo recurso contra la Resolucion de 8 de enero de 2024,

del Comité Autonémico de Apelacion de la FVP, que previamente se habia

interpuesto por correo electrénico.
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Noveno.- El Comité Vasco de Justicia Deportiva acordé admitir a tramite
el citado recurso y solicitar el expediente a la Federacion Vasca de Patinaje,
confiriéndole, asimismo, tramite de alegaciones y dandole oportunidad de

presentar, en su caso, las diligencias de prueba que estimase convenientes.

La Federacién Vasca de Patinaje cumplio el requerimiento el 5 de marzo
de 2024, incluyendo un escrito de alegaciones en el que considera que procede
ratificar el fallo recurrido y desestimar el recurso formulado por ||| Gz

94

A estos antecedentes resultan de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- EI Comité Vasco de Justicia Deportiva es competente para el
conocimiento del presente recurso, de conformidad con lo establecido en el
articulo 155.a) de la Ley 2/2023, de 30 de marzo, de la actividad fisica y del
deporte del Pais Vasco y en el articulo 3.a) del Decreto 310/2005, de 18 de

octubre, por el que se regula el Comité Vasco de Justicia Deportiva.

Segundo.- Como cuestion previa, dada su trascendencia, debemos

analizar la validez del recurso interpuesto por ||| | kGGG '
_ ante este Comité Vasco de Justicia Deportiva el 29 de

enero de 2024, tal y como se ha citado en el parrafo primero del antecedente de

hecho sexto.

En efecto, el Comité Autonémico de Apelacién de la FVP considera no
interpuesto el mismo en forma y plazo, y por tanto firme y ejecutable la sancién

impuesta.
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Pues bien, sobre la validez de los correos electronicos a efectos de
interposicion de recursos administrativos, lo cierto es que la jurisprudencia ofrece
ejemplos de muy variada argumentacion, a menudo en sentido contrapuesto.
Debemos acudir, por tanto, a las ultimas resoluciones judiciales del Tribunal

Supremo, de manera que aseguremos la aplicacién de un criterio actualizado.

En este sentido, tenemos la Sentencia de 27 de junio de 2023, de la Sala
de lo Contencioso-administrativo del Tribunal Supremo, que sefiala lo siguiente

al respecto de un recurso administrativo interpuesto por correo electronico:

“De los términos en que se pronuncia la resolucién impugnada la cuestién en
debate se contrae no tanto en considerar extemporaneo el -"pretendido”- recurso de
alzada por haberse presentado a través de un medio inidéneo, sino que,
considerando la inidoneidad del medio utilizado, se admite su recepcién en el
organismo que posee la potestad revisora, siendo la razén de la denegacion el no
poder verificar el contenido del archivo adjuntado -0 hacerlo a través de un enlace-
para comprobar que relne todos los requisitos exigidos para tenerlo por
correctamente presentado. O dicho de otra manera, conforme al criterio manifestado

en la resolucién de inadmision, si_ se hubiera podido comprobar el contenido del

archivo adjuntando el recurso de alzada (...) y este fuera correcto, se habria tenido

por interpuesto el recurso de alzada temporaneamente”

(...)

Ciertamente la parte recurrente no utilizé el cauce legalmente adecuado para

la presentacion del recurso de alzada. Nadie lo discute. (...) Ni esta a voluntad de

las partes elegir el procedimiento, ni acomodar tramites y plazos a voluntad y
conveniencia. Las normas procedimentales son ius cogens, indisponibles para las
partes, por lo que, de no someterse a las mismas, y es autor de la causa torpe, debe
asumir las consecuencias juridicas derivadas.

Pero como se ha indicado esta no fue la razon de decidir. Ademas, a dicha

regla general debe afiadirse excepciones derivadas por los principios y garantias

constitucionales que estan en juego, con mas intensidad en el &mbito sancionador,

en_concreto el de tutela judicial efectiva, en tanto que una resolucidon de

extemporaneidad impide el acceso a la jurisdiccién. A lo que ha de afiadirse que en
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estos supuestos de relacion de sujecion especial, en que las comunicaciones entre
el personal interesado y la Administracién de la que depende, se han llevado a cabo
mediante un medio o direccién electrénica ajena a las legalmente dispuestas, se

crea la confianza legitima de que dicho medio utilizado en la concreta actuaciéon es

el cauce natural de contacto, por lo que el rigor de la previsién legal, en cuanto

establece los medios de comunicacién adecuados, se flexibiliza, pues lo realmente

importante es llegar a conocimiento efectivo de la comunicacion cursada, (...) Por

tanto, consideramos correcto que la razon de la declaracion de extemporaneidad no
haya sido por no acertar la parte recurrente en presentar el recurso de alzada por el

medio idéneo legalmente dispuesto, (...)

Lo que se pone en duda es el contenido del correo remitido por el recurrente
(...) es decir, la imposibilidad de constatar su contenido es lo que mueve a declarar
la extemporaneidad. El problema, pues, se desplaza a una cuestion estrictamente
probatoria y de carga de la prueba, verificar que efectivamente el archivo remitido

contenia el recurso de alzada y cumplia los requisitos para su admision.

Una constante jurisprudencia de este Tribunal Supremo, siguiendo al Tribunal
Constitucional, en tanto que esta en juego el art. 24 de la CE, que en este caso dado
el &mbito sancionador que nos ocupa es de necesaria observancia, sin duda, "exige
que la aplicacion de las causas de inadmisidn, ademas de razonada, responda a

una interpretacion de las normas procesales acorde con la Constitucion, realizada

siempre _en el sentido mas favorable para la efectividad del derecho fundamental

que consagra el articulo 24.1 de la misma y que huya, pues, de toda apreciaciéon de

inadmisibilidad que pueda calificarse de rigorista, o de excesivamente formalista, o

que implique una clara desproporcién entre los fines que aquellas causas preservan

y los intereses que sacrifican".

En el presente caso, el archivo adjuntado al e-mail remitido a este Comité

Vasco de Justicia Deportiva contenia efectivamente el recurso, firmado por los
interesados. Y dicho recurso, exactamente idéntico en su literalidad, es el

presentado posteriormente por los recurrentes a través de la herramienta

informatica establecida al efecto.
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Por tanto, entendemos que no se ha producido una falta de diligencia
absoluta en los recurrentes, que se han limitado a seguir la practica habitual de
comunicacion con los diferentes organismos con los que se relacionan
habitualmente, esto es, el uso del correo electrénico (si bien no ha quedado
aclarado por qué el correo enviado desde este Comité desaparecié o no fue
abierto por || l]). con lo que penalizar la interposicion del recurso por tal
via con la inadmisién del mismo resultaria excesivo y desproporcionado, a la luz,
ademas, de lo que posteriormente se dira sobre la tramitacion del procedimiento
en el seno de la FVP, y siempre ante la perspectiva, recordada en la sentencia

transcrita, de encontrarnos en un procedimiento sancionador.

Procede, por tanto, entrar al analisis del fondo del recurso interpuesto vy,

por tanto, al estudio pleno del expediente.

Tercero.- En el recurso se alega por parte de ||| |GG
I <sunidamente, que no se ha seguido el

procedimiento normativamente establecido para imponerles la sancién, dado
que:

- No se les ha dado acceso al expediente administrativo completo, a pesar
de haberlo solicitado (Unicamente se les ha dado traslado de la denuncia del
Club Irrisbizi).

- No ha existido fase probatoria, con incumplimiento de la Ley 39/2015, de
1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comuan de las Administraciones
Publicas, del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre Disciplina

Deportiva, y del propio Reglamento de Régimen Juridico Disciplinario de la FVP.

- Los hechos denunciados son total o parcialmente inexistentes,

limitandose la resolucion sancionadora a dar por buenos lo relatados en la
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denuncia sin prueba alguna que los corrobore y sin argumentacion juridica

alguna.

- Vulneracion de los principios de tipicidad, proporcionalidad,
responsabilidad, legalidad y prescripcion (si bien sobre este dltimo extremo no

se desarrolla alegacion alguna en el recurso).

Tercero.- Tanto la resolucion recurrida como el escrito de alegaciones

presentado por Ia FVP sefalan que | I
I < todo momento tuvieron acceso al expediente completo, no
existiendo indefension, segun la federacion, pues los interesados han podido

proponer prueba y alegar cuanto ha considerado conveniente, habiéndose
practicado la fase probatoria, de la que se concluyé “no ser suficiente la prueba
de los recurrentes” y dandose por probada la infraccion disciplinaria de los

mismos.

Sirven de base juridica a la sancion impuesta los siguientes preceptos del

Reglamento Disciplinario de la Federacidén Vasca de Patinaje:
Articulo 30 Tendran la consideracién infracciones graves:
A) Laagresion, al equipo técnico, jugadores o jugadoras del equipo adversario.

B) Se impondrd sancion federativa de suspensién de cuatro partidos hasta dos afios y una
multa de 60 € hasta 300 €.

C) Elinsulto, el desacato, las faltas de respeto de obra manifestadas con actos notorios y
publicos que atenten a la dignidad o al decoro deportivo, que no constituyan agresidon ni
tentativa de ella.

D) Valerse de malos ardides en el juego o apoyarse en la violencia con intencidon manifiesta
de dafiar.

E) Repeler una agresidon inmediatamente después de producirse la misma, siempre que la
reaccion no sea desproporcionada y no constituya propiamente otra agresion.
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Concretamente, se alude en la resolucion sancionadora a las letras c) y

e) del anterior articulo.

Asimismo, resultaria de aplicacion, segun la misma resolucion, el art. 36
del mismo reglamento, que atribuye “penalidad doble” cuando la conducta

infractora se cometa, entre otros, por los/as entrenadores/as de los equipos.

No se cita qué precepto resulta de aplicacion para concretar o graduar la
sancion de suspension durante el tiempo impuesto, ni si existen circunstancias

modificativas de la responsabilidad.

De hecho, la resolucién sancionadora, de 12 de diciembre de 2023,
Unicamente contiene antecedentes de hecho, careciendo de fundamentos de
derecho, si bien algunos de los antecedentes vienen salpicados con referencias

juridicas.

Cuarto.- Pues bien, del analisis de las actuaciones realizadas y aportadas
a este Comité Vasco de Justicia Deportiva, se infiere claramente que se han
producido notables irregularidades en la tramitacibn del procedimiento

sancionador.

En efecto, no se ha aportado por la federacion documentacién alguna que
evidencie que se ha seguido el procedimiento oportuno, mas alla de alegaciones

genéricas al respecto.

Recordemos que, en virtud de lo dispuesto en el Reglamento Disciplinario
aplicable, dado el objeto del procedimiento, procede la tramitacion de un

procedimiento extraordinario, esto es:

“Articulo 83. El procedimiento extraordinario se iniciara por providencia del
organo disciplinario deportivo competente, de oficio, a solicitud de parte
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interesada o a requerimiento del Comité Autondmico de Justicia Deportiva. La
incoacion de oficio, se podra producir por iniciativa del propio érgano o en virtud
de denuncia motivada.

A tal efecto, al tener conocimiento sobre una supuesta infraccién a las normas
deportivas generales, el 6rgano disciplinario deportivo competente, para incoar
el expediente, podré acordar la instruccién de una informacion reservada antes
de dictar la providencia en que se decida la incoacion del expediente o0, en su
caso, el archivo de las actuaciones.

La resolucién por la que se acuerde el archivo de las actuaciones, debera
expresar las causas que la motiven y disponer lo pertinente en relacién con el
denunciante, si lo hubiere.

Articulo 84. La providencia que inicie el expediente disciplinario, debera
contener tanto el nombramiento del instructor, que habra de ser licenciado en
derecho y a cuyo cargo estara la tramitacion de dicho expediente, como del
secretario que asistira al instructor en esa labor.

Articulo 87. El instructor ordenard la practica de cuantas diligencias sean
adecuadas para la determinacién y comprobacion de los hechos, asi como para
la fijacion de las infracciones susceptibles de sancion.

Los hechos relevantes del procedimiento, podran acreditarse por cualquier
medio de prueba una vez que el instructor decida la apertura de la fase
probatoria, la cual tendra una duraciéon no superior a quince dias ni inferior a
cinco. Los interesados seran informados con suficiente antelacion del lugar y
momento de la practica de las pruebas.

Por su parte, los interesados podran proponer, en cualquier momento anterior
al inicio de la fase probatoria, la practica de cualquier prueba o aportar
directamente las que resulten de interés para la adecuada y correcta resoluciéon
del expediente.

Articulo 89 A la vista de las actuaciones practicadas y en un plazo no superior
a un mes, contando desde la iniciacién del procedimiento, el instructor
propondra el sobreseimiento del mismo o formulara el correspondiente pliego
de cargos, el que debera contener los antecedentes relativos a los hechos
imputados, las circunstancias concurrentes y las supuestas infracciones, asi
como las sanciones que pudieran ser de aplicacion.

El instructor, por causas justificadas, podra solicitar la ampliacion del plazo
referido al érgano disciplinario competente para resolver.

En el pliego de cargos, el instructor presentard una propuesta de resolucion que
sera notificada a los interesados para que, en un plazo de diez dias habiles,
manifiesten cuantas alegaciones consideren convenientes en defensa de sus
derechos o intereses. En dicho pliego de cargos, el instructor debera proponer
el mantenimiento de las medidas provisionales que, en su caso, se hubiesen
adoptado.

Transcurrido el plazo sefialado en el parrafo anterior, el instructor, sin mas
tramite elevard el expediente al drgano disciplinario deportivo competente para
resolver, junto con las alegaciones que, en su caso, se hubieran presentado.

Articulo 90 La resolucion del érgano disciplinario deportivo competente, pondra
fin al expediente disciplinario deportivo y habra de dictarse en el plazo maximo
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de diez dias a contar desde el siguiente al de la elevacion del expediente por el
instructor.”

Nada de lo establecido en los anteriores articulos se ha aplicado aqui, o
al menos nada se ha acreditado en el expediente remitido a este Comité Vasco
de Justicia Deportiva.

Se ha optado, por parte de la FVP, por una suerte de tramitacion
“abreviada”, cuya defensa juridica se centra, en opinion de dicha federacion, en
la posibilidad de alegaciones por parte de los sancionados, posibilidad que, de
hecho, se ha materializado en diversas ocasiones, como se ha citado en los

antecedentes de hecho, y culminado en el recurso que aqui nos ocupa.

Quinto.- Una cosa es apelar al antiformalismo, como hace habitualmente
la FVP, principio del que este Comité Vasco de Justicia Deportiva es firme
defensor, y otra no prestar la debida atencion al procedimiento legalmente
establecido, pues estd en juego el derecho a la defensa de la persona

sancionada.

Sin embargo, no es el aspecto formal el que mas preocupa a este Comité
Vasco de Justicia Deportiva en relacion con este caso. En efecto, cabe “salvar”
aspectos de forma siempre que exista una rigurosa salvaguarda de los derechos

de defensa de las personas afectadas.

Pero es que, en el supuesto que estudiamos, tanto la propuesta, como la
resolucion sancionadora, como la ahora recurrida, que confirmé la anterior,

parten de un presupuesto absolutamente erréneo y contrario a Derecho,

_ quienes deben probar su inocencia, y no al contrario.
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En efecto, la Resolucion de 12 de diciembre de 2023 contenia el siguiente

tenor literal:

“OCTAVO- Que, en virtud de las alegaciones manifestadas por los
alegantes y teniendo en cuenta la documental aportada de las
declaraciones firmadas de varios testigos, dichos testigos declaran, bajo
su responsabilidad, no haber lugar a actitudes antideportivas por parte.

F y . Si bien es cierto
que, de los testigos se presume que los alegantes no incurrieron, en ciertas

ocasiones, en actitudes antideportivas, no_ha quedado acreditado que
en todas las ocasiones descritas por las denunciantes no se hayan
tenido tales actitudes. Como es, por ejemplo, los presuntos notorios

sighos de ofensas hacia los entrenadores —
y=)s presuntos rumores y bulos

vertidos sobre el menor . A este respecto, la prueba
testifical es sin lugar a duda uno de los medios probatorios mas empleados.
Sin embargo, aun y a pesar de ser una de las pruebas mas frecuentes, la
psicologia del testimonio ha demostrado que no es un medio de prueba
perfecto del que no pueda suscitarse duda alguna. La declaracidon de la
victima, en este caso a través de sus representantes, tiene
consideracién de prueba directa y ha sido admitida como prueba de
cargo habil. Los argumentos empleados para sostener esta tesis son:
por un lado, que equiparar a la victima con un simple testigo
desnaturaliza la posicién que ésta ocupa en el proceso debido a que
la victima no _es una simple testigo teniendo en_cuenta gue,
presuntamente, es algquien gue no s6lo ha presenciado unos hechos
aparentemente delictivos, sino que también los ha sufrido.”

Ante la alegacion de falta de fase probatoria efectuada por los interesados,
la Resolucion del Comité Autondémico de Apelacion de la FVP sefiala que “se ha
practicado la fase probatoria (...) siendo el juez el que ostenta la facultad para
estimar las pruebas conforme al principio de libre valoracion. De esta forma se

concluyé en primera instancia no ser suficiente la prueba de los

recurrentes. Habiendo sido probada, a juicio del Comité de Disciplina, la

comision de una infraccion disciplinaria por parte de ||| GG
y I

Finalmente, las alegaciones presentadas por la FVP a requerimiento de

este Comité Vasco de Justicia Deportiva concluyen que:
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“Tampoco es cierto que este Comité se haya saltado la fase probatoria
dado que, en dicha Providencia de fecha 22 de noviembre de 2023, se
insta a ||| N ¥ : [ 2 ouc. < un plazo de 10
dias, los interesados manifestasen cuantas alegaciones consideren
convenientes en defensa de sus derechos o intereses. En fecha 23 de
noviembre se Comunica a este Comité Solicitud de acceso al expediente,
a instancia de los recurrentes. En respuesta, es la propia Federacion quien
facilita la documentacién de la denuncia a los interesados. ElI 7 de
diciembre de 2023, ||| NN Y < itcn a este
Comité escrito de alegaciones en respuesta a la Providencia de fecha 22
de noviembre de 2023, junto con prueba documental. Es por ello que,
gueda mas que acreditado el derecho que han ejercido ambos recurrentes
en cuanto a la fase probatoria, realizando alegaciones y proponiendo
medios de prueba documental en defensa de sus intereses, no habiendo
sido denegada ninguna de ellas. Nos remitimos también a lo alegado a lo
largo de nuestros escritos que aportamos sobre el acceso al expediente

administrativo.”

De todo lo anterior se deduce una absoluta confusion entre el derecho de
defensa de los interesados y la obligacion de todo 6rgano sancionador de motivar
su decision, sin que el mero hecho de haberse presentado alegaciones y/o
proposicion de pruebas exima de dicha exigencia, al tratarse de un requisito
Imperativo recogido, entre otras normas, en el art. 35.1.h) de la precitada Ley
39/2015:

“Articulo 35. Motivacion.

1. Seran motivados, con sucinta referencia de hechos y
fundamentos de derecho:

(...)

h) Las propuestas de resolucion en los procedimientos de caracter
sancionador, asi como los actos que resuelvan procedimientos de
caracter sancionador o de responsabilidad patrimonial”.
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Por su parte, el art. 90.1 de la misma Ley, preceptlia que:

Articulo 90. Especialidades de la resolucion en los procedimientos
sancionadores.

1. En el caso de procedimientos de caracter sancionador, ademas
del contenido previsto en los dos articulos anteriores, la resolucién
incluird la valoracion de las pruebas practicadas, en especial
aquellas que constituyan los fundamentos basicos de la
decision, fijardn los hechos y, en su caso, la persona o personas
responsables, la infraccion o infracciones cometidas y la sancién o
sanciones que se imponen, o bien la declaracion de no existencia de
infraccidn o responsabilidad.

Esto es, no basta con afirmar que se da por probada una infraccion, sino
gue hay que motivar debidamente dicha conclusion. Y mucho menos sefalar que
las personas sancionadas no han probado que no son inocentes, otorgando, sin
mas, un plus de credibilidad al testimonio de los denunciantes respecto de los
testigos propuestos por la defensa, como se ha visto anteriormente.

Como seiiala el Comité de Apelacion, existe el principio de libre valoracion
de la prueba por parte del érgano sancionador, pero es que ni la resolucién
sancionadora ni la posterior resolucién en apelacion motivan adecuadamente
coémo llegan a la conclusion de que todos los hechos se han producido en la
forma relatada en el escrito de denuncia, negando legitimidad a los testigos

presentados por la defensa y ofreciendo toda la credibilidad al club denunciante.

Cuando se imputa la comision de unos hechos constitutivos de infraccion
administrativa, para la procedencia de la sancion ha de estar validamente
probada la comisiébn de esos hechos antijuridicos, prueba que incumbe a la
propia Administracion (en este caso, a quien por delegacién ejerce funciones
administrativas, como son las federaciones deportivas). Y es que el derecho a la
presuncion de inocencia (Art. 24.2 de la Constitucion) prohibe sancionar sin

pruebas, es decir, la imposicion de la sancién requiere la previa destrucciéon de
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la presuncion de inocencia del denunciado. Es doctrina reiterada del Tribunal
Constitucional (por todas, Sentencia n° 76/1990, de 26 de abril) que la carga de
la prueba corresponde a quien acusa, sin que nadie esté obligado a probar su
propia inocencia; y que cualquier insuficiencia en el resultado de las pruebas
practicadas, libremente valorado por el érgano sancionador, debe traducirse en
un pronunciamiento absolutorio. El Art. 24.2 de la Constitucién rechaza tanto la
responsabilidad presunta y objetiva como la inversion de la carga de prueba en

relacion con el presupuesto factico de la sancion.

Analizado el expediente, este Comité Vasco de Justicia Deportiva no
puede considerar debidamente motivado el fallo recurrido, como tampoco lo
estuvo la resolucién sancionadora ni la primera propuesta de sancién, redactada
solamente dos dias después de la presentacion de la denuncia, o que denota
una asuncion exageradamente fiel, por parte de la FVP, de los postulados del
club denunciante, en detrimento de la version de las personas denunciadas, sin
una motivacion que explique tal modo de proceder y aleje cualquier atisbo de

falta de imparcialidad.

En consecuencia, debemos estimar parcialmente el recurso de ||}

I ' I cnulando la resolucion

recurrida y ordenando que las actuaciones incorrectamente realizadas por la
Federacion Vasca de Patinaje vuelvan a repetirse conforme a la normativa citada

anteriormente.

Por todo ello, este Comité Vasco de Justicia Deportiva,

ACUERDA

Estimar parcialmente el recurso interpuesto por ||| GGG
y [ conta la Resolucion de 8 de enero de 2024,
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del Comité Autondmico de Apelaciéon de la Federacion Vasca de Patinaje,
anulando la misma y ordenando la retroaccion de las actuaciones al
momento de la recepciéon de la denuncia del Club de Patinaje Artistico
Irrisbizi Bilbao por parte de la citada federacion, para que, a partir de dicho
momento, los 6rganos federativos correspondientes lleven a cabo sus
funciones conforme al procedimiento legalmente establecido tanto en el
Reglamento Disciplinario de la Federacion Vasca de Patinaje como en el
resto de la legislacion administrativa aplicable, incluyendo la debida

motivacion en sus resoluciones o fallos.

El presente acuerdo agota la via administrativa y contra el mismo las
personas interesadas pueden interponer recurso potestativo de reposicion ante
el Comité Vasco de Justicia Deportiva, en el plazo de un mes contado a partir
del dia siguiente al de la notificacion, o interponer recurso contencioso-
administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo que
corresponda, en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente al de su
notificacion, de conformidad con lo establecido en la Ley 29/1998, de 13 de julio,

reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

En Vitoria-Gasteiz, a 19 de marzo de 2024.

Presidente del Comité Vasco de Justicia Deportiva

Donostia - San Sebastian, 1 — 01010 VITORIA-GASTEIZ 16
tef. 945 01 95 75 — e-mail kirol- justizia@euskadi.eus





